AZ IFJUSAG ELET- ES LETHELYZETENEK FELTERKEPEZESE
A RENDSZERVALTAS UTANI MAGYARORSZAGON
- INTERJU DR. BAUER BELA IFJUSAGKUTATOVAL

— Gyorgyovich Miklés —

A hazai ifjusag tudomanyos igénnyel fellépé kutatasai mar az 1970-es évek elején megjelentek. A hatvanas évek végén
megalakult az a szociolégiai intézményrendszer, amelynek keretében tobbek kozt Létrejott a Magyar Tudomanyos
Akadémia Szociologiai Kutatocsoportja, a Szociologiai Kutatointézet és tobb egyetemi szocioldgia tanszék is. Ezzel
parhuzamosan pedig elkezd6do6tt egyfajta ifjusagszocioldgiai diskurzus, amelynek célja az ifjusag szisztematikus
kutatasanak megkezdése volt kiilonbozd célcsoportok, terliletek és moédszerek segitségével. Az ifjusagszocio-
logia kezdeti id6szakaban még féleg a pedagogiai megkozelités dominalt, és elsédlegesen az ifjusag rétegeinek
sajatossagait, tevékenységeit, erkolcsi, vilagnézeti, politikai allapotat és a nevelési tényezéket vizsgaltak. De mar
akkor felmerdlt az ifjusagszocioldgia szervezett, atfogd rendszerének igénye, és felmerilt egy kézponti, kutata-
sokat koordinalé intézmény felallitasanak sziikségessége is. Az 1970-es években a Magyar Szocialista Munkaspart
K&zponti Bizottsaga elfogadta azt az ifjusagpolitikai allasfoglalast, amely megalapozta az ifjusagkutatas médszeres
és széles korli megindulasat'. Az ifjusagkutatasnak mar ekkor kit(izott céljava valt az ifjusagi rétegek igényeinek
objektiv feltarasa és a tarsadalmi folyamatok tudomanyosabb megismerése. Az ifjusagkutatas maismert rendszere
ugyanakkor, a korabbi alapokra is jelentésen épitve, a rendszer-transzformacios folyamat (1988-1990) utan alakult
ki. Az ezredfordulo kérnyeki vizsgalatok ramutattak, hogy az ifjusag helyzete jelentésen megvaltozott, minek
kovetkeztében a tarsadalom szélséségesen polarizalt szerkezetet oltétt. Az ekkor megkezdédott, hazai keretek
kozt kvazi ,legljabbkorinak” nevezhetd ifjusdgkutatasi struktira maig haté céljava az ifjusag élet- és léthelyzetének
feltérképezése valt, a rendszervaltas utani gazdasagi és tarsadalmi valtozasok fényében. Ezen a terepen folytattak
le 2000-ben az els6 nagymintas, akkori nevén , Ifjusdg2000” c. kutatast is, amely modszereiben és feltart témaiban
is kozel azonos volt a mai ifjusagkutatasokkal is, azaz 8000 fSs orszagos (korra, nemre, teleplléstipusra, telepllés

nagysagra, megyére) reprezentativ mintan alapult, amely a 15-29 éves korosztalyt szélitotta meg. (Bauer et al. 2011) 2

Az ifjusagkutatas koordinalé intézménye a Gazsé Ferenc éltal vezetett MSZMP Tarsadalomtudomanyi Intézet megfeleld Osztalya lett.
2Errél részletesebben lasd: Bauer Béla; Németh Adél; Szab6é Andrea (2011): Adalékok a magyar ifjisdgkutatas torténetéhez. In: Bauer Béla,
Szabd Andrea (szerk.): Arctalan (?) nemzedék - Ifjusag 2000-2010. Budapest, Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Intézet

Lasd még errél: Bauer Béla, Németh Adél, Pillok Péter, Szabd Andrea (2017): A magyar ifjisagszociolégia elmult otven évének meghatarozd

szerepléi és pillanatai. In: Bali Janos; Hajdu Agnes; Marelyin Kiss J6zsef; Nadas Zs6fa (szerk.) Hazatalalék és hazat talalék. Tanulmanyok a
kilhoni magyar ifjusag helyzetérdl. Budapest, Nemzetstratégiai Kutatéintézet pp. 21-49.

Bauer Béla, Németh Adél, Szabd Andrea (2017): A magyar ifjusagkutatas elmult félévszazadanak meghatarozé szerepldi és pillanatai. In:
Papp Z. Attila (szerk.) Valtozé kisebbség: Karpat-medencei magyar fiatalok: A GeneZYs 2015 kutatas eredményei. Budapest, MCC, Tihanyi
Alapitvany, MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont, Kisebbségkutatd Intézet pp. 29-68.




Bauer Béla neve mar ekkor kétségtelenil egybeforrott
az ifjusagkutatas témakérével. Neve fémjelezte mind
a hazai, négyévente ismétlédd ifjusagkutatas-sorozat
elsé harom hulldmat 2000. és 2008. kozott, tovabba
tobb kiegészité felvételét is, mint a Mozaik20013, illetve
a Mozaik20114, amely mar akkor bevonta a hataron tuli
magyar fiatalokat a kutatasok homlokterébe. Interjunk
keretében az ifjusagkutatasok rendszervaltast megel6z6
kezdeteirdl, szerepérél, a korabeli célokrol, modszerta-

nokrél, kihivasokrol és élményekrél beszélgetiink.

Béla, mesélj kicsit az ifjusagkutatoi utadrol! Hol talal-

koztél vele, hogyan kezdtél érdeklédni a teriilet irant?

A’80-as évek végén, egészen pontosan 1986-ban iskolai
népmivel8ként helyezkedtem el Ujpalotan, a Kontyfa
utcaban. Ennek keretében tébbek kozt ifjusagi progra-
mokat is szerveztlink az iskolaban. Tobbet ott helyben
talaltam ki, mert korabban nem volt ilyen. Ezek k&zott
volt a tdnchaztél kezdve, a gyergydszentmiklosi altala-
nos iskolasok képkiallitasan &t amiért némi ,rosszallast”
is kaptam), a filmklubig minden. Mar ekkoriban is tobb
meghatarozé élmény ért. Egy alkalommal ,Az orszag-
Uton” cimi fAlmet vetitettem nyolcadikosoknak. A mai
napig megmaradt, hogy az egyik ‘gyerekecske’ (sic!), egy
lany azt mondta, hogy neki az volt a dobbenetes, amikor
a szereplének ,piros volt az arca” - ugye ez egy feke-
te-fehér ilm, mégis mar akkor rajéttem, mennyire fontos,
hogy egy fiatal hogyan latja és érti, értelmezi a korotte
Lévo vilagot. Tovabbi apré élmény, hogy ezek a fiatalok
tiz-tizendt évvel késébb is megismertek, ram koszontek,
a piacon olcsébban adtak portékaikat, tehat valami at-
ment nekik abbdl, amit adni probaltam. Ez volt tehat az

egyik dolog, hogy talalkozom azzal a kozeggel, ahonnan

én is jovok, hisz én is egy angyalfoldi kozegbél szar-

mazom.

A Kontyfa utca utan '88-ban jott a Frankovics Ifjusagi Haz®.
Na, ott ténylegilyen ,paradicsom gyerekek” voltak. Azokat
hivtuk igy, akik tényleg veszélyeztetett, rendkivil sériilé-
keny fiatalok voltak, alkoholista csaladbél, nyolc osztalyt
sem végzett vagy blintetett elééletl szlilSkkel. Ott mar
komolyabban gondolkodtunk azon, hogy mit lehetne
veliik csinalni. Fel lehetne-e mérni az élethelyzetiiket
valamilyen médon? Az elsé igazi szocioldgiai élményem
is ide kapcsolddott. A '80-as évek kézepén Békési Ag-
nes® tanitotta nekiink a f8iskolan’ a csaladszociologiat,
és akkor Somlai Péter® csaladtorténet-megkozelitése
rendkivil érdekes volt szamomra. Ekkor ajanlottak en-
gem Somlai Péter és Kincses Karoly® igyelmébe, igy
én is mehettem veliik terepre kutatni és kérdezni. Ugy
gondoltuk, j6 lenne megnézni ezeknek a csaladoknak
az el6zménytorténeteit, igy elmentiink, ahova csak le-
hetSséglink volt, és az 6 sajat csaladi ,fotdalbumjaikon”
keresztul meséltettik Sket a csaladjaik torténetérdl.
Ez persze sok Ujpalotai csalad esetében, akik a tonk
szélére keriltek, egy-két fényképet jelentett mind&ssze.
Kiderilt tobb csaladrél is, hogy valamikor magasabb
statusziak voltak, ezért is rendelkeztek korabeli fény-
képekkel, amin keresztil kdnnyebben tudtak beszélni
a csalad hatterérdl és jelenlegi helyzetének kialakula-

sarol.

Olyan torténetek jottek eld, amelyek fénykép nélkdl
nem biztos, hogy elé keriltek volna. Ekkor talalkoztam
elSszor - elbeszélés szintjén - a kitelepités borzalmaval,
masok pedig valamilyen Gton-mddon érintettek vol-

tak a holokausztban is, egy csalad felmendi pedig '56

3 Laki Laszlo; Szabd Andrea Bauer Béla, Nemeskéri Istvan szerk. (2002): MOZAIK2001© Gyorsjelentés: Magyar fiatalok a Karpat-meden-

cében. Budapest, Nemzeti Ifjusagkutatd Intézet

“ Bauer Béla; Pillok Péter; Szabd Andrea szerk. (2013): Mozaik2011 - magyar fiatalok a Karpat-medencében: kutatési jelentés. Belvedere

Meridionale, Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Intézet (NCSSZI)
° http://www.bmknet.hu/kozmuv-cdk/3/html/tartalom/t27.html

¢Békési Agnes szociolégus, egyetemi docens (ORZSE). Kutatasi teriilete a csalad és a primér csoportok viszonyéanak vizsgalata

7Budapesti Tanitéképzé Féiskola (BTF), Az Eétvés Loran Tudomanyegyetem Tanité-és Ovoképzéd Kar (ELTE TOK) jogel8dje

8Somlai Péter szocioldgus, f8iskolai és egyetemi tanar, szdmos csaladdszocioldgiai kdtet szerzdje, a szocioldgiai tudomany kandidatusa,
az MTA doktora, a Szocioldgiai Tudomanyos Bizottsag, a Magyar Szocioldgiai Tarsasag, a Center for Family Research és az International

Sociological Association tagja.

?Kincses Karoly muzeoldgus, fotétérténész, a Magyar Fotografiai Mlzeum alapitdja.
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kapcsan jartak meg a boértont, ami még ekkor is kihatott
a csalad helyzetére. 15-20 csaladot latogattunk meg igy,
szembeslilve a Frankovicsba jaré gyerekek csaladi mult-
javal, tragédiaival. Ezek nagyon meghatarozé élmények,

talalkozasok voltak.

A motivacié egyértelmiien kirajzolédik. Innen hogyan

keriiltél végleg az ifjusagkutatas terepére?

Elvégeztem a tanitoképzd utan a tori szakot, majd az

a MUFTI-val kapcsolatba kertlt fatalok korében, illetve
fokuszcsoport-beszélgetéseket folytattunk, de az akkor
nagyon-nagyon korainak és Ujnak szamitott, igy osztrak
minta alapjan préobalkoztunk vele, merthogy az egész
MUFTI tdmogatasa egy osztrak szervezet, a BFl Wien®
segitségével mikodott, és onnét hoztunk at bizonyos
modszertanokat, amiben az egyik volt ez a csoportos
beszélgetés. Akkor még fogalmunk sem volt, hogy ez

mit jelent. Somlaira emlékszem, hogy nézett ram, miért

nem egy emberrel beszélgettek egyszerre.

1990-es évek kbzepén a szocioldgiat is. Egyfeldl ezzel
egy idében torténtek az elébbiekben felvazoltak, mas-
felél taldlkoztam kézben Stumpf Istvannal'® az éppen
indulé Szazadvégtdl, ahol mar akkor felmertlt az ifjuséagi
réteg kutatasédnak gondolata, illetve Gazsé Ferenccel"
is, aki a magyarorszagi ifjsagkutatasnak akkoriban - és
a korabbi évtizedekben - meghatarozo szerepldje volt.
Ezzel korilbelil egyidében a szocioldgia szakon is fel-
merUlt, hogy sziikség lenne az ifjusagot szisztematikusan
kutatni. Gazsé Ferenc kezdte (aki inkabb politikai alapu
megkozelitést alkalmazott a fiatalok megk&zelitésében),
Géabor Kalman folytatta - aki a Jirgen Zinnecker' altal
fémjelzett német kutatasi modellt képviselte Magyar-
orszagon. 1990. kornyékén Gabor Kalman®™ megkozeli-
tésében, a rendszervaltas utan megjelend friss problé-
maként elétérbe kerilt a munkanélkili fiatalok helyzete,

a leszakadas kérdése.

Igy 1991-ben megalapitottuk a MUFTI"nevii szervezetet,
ahol kézvetleniil talalkoztunk a jelenséggel. Ekkor még

nem allt rendelkezésre hazai keretek kozott kiprébalt

méodszertan, igy kérd8ives kutatasokkal prébalkoztunk

10 Stumpf Istvan jogasz, a szociolégiai tudomény kandidatusa, egyetemi tanar, a Szazadvég Politikai Iskola alapitéja, 1998-2002. kozétt az
elsé Orban-kormany Miniszterelnéki Hivatalt vezeté minisztere, 2010-2019. kozott alkotmanybird. 2021. februar 1-tél két évre kinevezve a
fels6oktatasi modellvaltas koordinacidjaért felelés kormanybiztos.

"Gazsé Ferenc (1932-2018) szociolégus, egyetemi tanar. 1975-t8l a szociolégiai tudomany kandidatusa. Kutatasi terilete a politikai rend-
szervaltas szocialis kornyezete és az Uj demokratikus képzési-nevelési-szocializacidés modellek volt. 1983. és 1989. kozétt mivelddésigyi
miniszterhelyettesként tevékenykedett, majd 1989-90-ben a Minisztertanacs Tanacsadd Testiletének tagja volt. 1989. és 2002. kozott a
Budapesti Tudomanyegyetemen a szocioldgiai tanszék egyetemi tanara volt. A Magyar Tudomanyos Akadémia Politikatudomanyi Intézetének
osztalyvezetdje, 2006. és 2012. kozott a Prima Primissima dij Tarsadalmi Tanacsado Testiiletének a tagja volt.

2Jirgen Zinnecker (1941-2011) német szociolégus. 1971-ben doktoralt a Berlini Szabadegyetemen. 1981-ben elfogadta a meghivast a Marburgi
Egyetemre. 1986-t6l 2006-ig a neveléstudomanyok professzoraként tanitott a szocialpedagdgiara fékuszalva a Siegeni Egyetemen. Jirgen
Zinnecker Bourdieu megkozelitései alapjan dolgozta ki megkozelitéseit, elméleteit. Magyarul megjelent fontosabb publikacioit lasd: Gabor
Kalman (szerk.): Ifjusdgszociologia 2006.

3 Gébor Kalman (1948-2009) kutatasai az 1980-as évektél a tarsadalmi dtalakulds és az ifjusagi korszakvaltas témakorben folytak. Ezen
belul kiemelt kutatasi terilete volt a fiatalok nemzetkézi 6sszehasonlitd vizsgalata, a magyar és német fiatalok kulturalis mintai, a hataron
tali magyar fatalok élettervezése és értékorientacidi, a helyi tarsadalom és ifjusag, az egyetemistava valas és kozéposztalyosodas. Vezetd
kutatéként részt vett az Ifjisag2000 és MOZAIK2001 vizsgalataban, valamint az Ifjusag 2004; ifjisag2008 kutatasokban is.

" Munkanélkili Fiatal Tandcsadé Irodéja, alapitva 1991 oktéberében.

> Berufsforderungsinstitut Wien: Ausztria egyik vezetd szakképzési és felndttképzési szolgaltatdja, amelyet a Szovetségi Munkaligyi Kamara
és az Osztrak Szakszervezeti Szovetség hozott létre 1959-ben.
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Hogy jutottatok el innen a négyévente ismétlédd
2000-ben indulé nagymintas kutatasokig?

Szamos tényezd 6sszjatéka kellett hozza. Egyfeldl
a MUFTI-ban a '90-es évek kozepén kezdtiink beszél-
getniarrél, hogy 6sszességében hasznos volna egy olyan
kutatas, ami lefedi a teljes hazai fiatalsagot. Akkoriban
Nemeskéri Istvan'® tanitotta nekiink a médszertant, egy
alkalommal & javasolta a 8-12 ezer k6zotti mintaelemsza-
mot. Mellette ugyanerrél beszélgettiink Téth Zsolttal”
és Nyitrai Imrével® is, akkori szaktarsaimmal, akik ké-
s6bb szerepet kaptak az elsé Orban-kormanyban, illetve
Stumpf Istvanban is megfogalmazddott a Szazadvég
kutatoival egytlitt gondolkodva, hogy el kéne indulni
ebbe az iranyba. Téth Zsolték késébb az Miniszterel-
noki Hivatal (MEH) dolgoztak, ahol még egy intézmény
alapitasa is felmerilt ezzel a céllal. Ezt kovetéen 2000-
ben nyilt méd arra, hogy a Miniszterelnéki Hivatal és
az Ifjusagi és Sport Minisztérium (ISM) elinditson egy
kutatast, igy a gyakorlatban végtil a Mobilitas égisze alatt
a Drogkutatdval, a Nemzeti Ifjusagkutatd Intézettel és
a RISZI-kkel egyutt, valamint a KSH kérdez&éhaldzata
segitségével indult el az elsé nagymintas adatfelvé-
tel, amelyre a MEH és az ISM kozésen biztositotta az
anyagi hatteret. Ki kell itt emelnem, hogy az ISM akkori
minisztere, Deutsch Taméas?® és az akkori ifjusagi he-
lyettes allamtitkar, Szabd Laszl6?' kiemelten tdmogatta
a kezdeményezést. Az ifjusag2000 kutatas jelentSségét
felismerve, kezdeményezdi voltak a hataron tuli MO-
ZAIK2001 kutatasnak, amely - ha jol emlékszem - mar

kizarélag az ISM tamogatasaval valdsult meg.

Bocsanat, egy médszertani kérdést hadd ékeljek
kézbe. Miért pont 8000 fés mintaban és 15-29 éve-
sekben gondolkodtatok?

Mint emlitettem, Nemeskéri Istvan javaslata volt ez
az elemszam, aki egyfelél a legkisebb lakossagszamu
megye (Nograd) létszamat és a 15-29 éves koruak
iskolai végzettségének akkori megoszlasait vette ala-
pul. Kilén emlitésre méltd egyébként a 29 éves kor,
ugyanis kutatasi szempontbdl akkoriban Eurépaban
és Magyarorszagon is 15-t6l 24 éves korig tekintet-
ték a népességet az ifjusagi korosztaly részének, és
mi voltunk azok az Gjiték - egész Eurdpaban -, akik
azt gondoltak, hogy mostantél 15-29 év legyen az
intervallum. Az indok egész egyszer(ien az volt, hogy
mar akkor érezhetd volt a felsdoktatas expanzidja,
és felfelé tolodott a végsé iskolai végzettség meg-
szerzésének koréve. A masik indok a rendszertransz-
formacid?? elStti és utani idészak kilonbsége volt.
Azaz a kutatasba vont korcsoport idésebbjei iskolai
végzettségeiket még a létezd szocializmusban szerez-
ték meg, és abban a tiz évben, amikor még erdteljes
volt az ifjusagi munkanélkiliség, meghatarozé volt,
kinek mikor szerzett végzettsége van. Sokan jelentek
meg kozulik késébb a felséoktatasban is, igy ez egy
fontos szempontnak tlint. Masrészt a gyermekvalla-
lasi szokasok is eltéréek voltak. Ez latszik is, hiszen
mig 2000-ben a 29 évesek kétharmadanak volt mar
gyermeke, addig a legutobbi, 2020-as vizsgalatban
mar ugye nagyon alacsony a gyermekesek aranya,

féleg a fFiuknal.

' Nemeskéri Istvan (1954-2007) matematikus, szociolégus, a hazai tarsadalom- és piackutatés tobb kiemelkedé elméleti és gyakorlati
mihelyében dolgozott. Munkatarsa volt a Tarsadalomtudomanyi Intézetnek, a Magyar Kézvéleménykutaté Intézetnek, a Tarkinak, a Gallup
Intézetnek, a MATAV-nak, a Pantelnek, a Nemzeti Ifjisdgkutato intézetnek, a Teleszkdp Kft-nek és 2004. dta halélaig vezette az N@N KFt-t.
Az & szakmai tudasa alapozta meg a nagymintas ifjusagkutatasokat Magyarorszagon és a kiilhonba. Az ELTE T4TK éraadé tanaraként volt
népszerl és szeretett 'tanitd’.

7 Téth Zsolt szocioldgus, Stumpf Istvan kabinetfénéke (1999-2002), Ader Janos szocioldgiai tandcsaddja (2012-2022)

'® Nyitrai Imre szocialpolitikus, szociolégus 2000-2002. kdzétt Szocialis és Csaladigyi Minisztérium, kabinetfénok, tarsadalmi fécsoportfs-
noke, helyettes allamtitkara. 2010-2014. kézott szocialpolitikaért felelds helyettes allamtitkar. Jelenlega Semmelweis Egyetem Egészségligyi
Menedzserképzé Koézpontjanak szenior szakmai szakértdje, oktatdja.

9 RISZI: Regionalis ifjusagi Szolgaltaté Iroda 2001-2008. Az Irodak a Mobilitds égisze alatt mikodtek, az Ifjusdgkutatdval, valamint a Drog-
kutaté Intézettel egyditt https://ec.europa.eu/magyarorszag/information_services/citizens/euro_info/index_hu.htm

20 Deutsch Taméas magyar politikus, a Fidesz alapité tagja. 1999 és 2002 kozott ifjisagi- és sportminiszter. 1990 és 2009 kdzott orszaggy(ilési
képviseld, 2004 és 2006 kozott a magyar Orszaggylilés egyik alelnoke. 2009-tél az Eurdpai Parlament képviseldje.

21Szabé Laszlé egykori didkvezetd, politikus (Fidesz), f8iskolai tanar. 1999 2002 kozott az ISM ifjusagi helyettes allamtitkéra volt. Jelenleg
a Magyar Paraolimpiai Bizottsag elnéke a Nemzeti Szinhaz kommunikacids vezetdje

22 A politikai atalakulas idészaka, amely kb. 1987. koril kezd6dott és bizonyos elemei a mai napig tartanak (Szabé Andreéval kézésen Létre-
hozott és hasznalt meghatarozas, megkozelités)
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[tt szeretném még megjegyezni, hogy ugye azok, akik
az akkori kutatas soran 27-29 évesek voltak, ma mar tul
vannak az 50. életéviikon, és akik akkor 15 évesek voltak,
azok ma lassan 40 évesek lesznek. Erdekes és id3szer(
volna a generaciok 6sszehasonlitasa is. Tehat amikor arrol
beszéliink, hogy mennyire szlikséges ma egy ifjusagku-
tatas, felmeril bennem, hogy nem volna-e fontosabb
a kiléonb6zdé kohorszok, generacidk 6sszehasonlitasa
inkabb. Ez nem Ujkelet( gondolat benniink, hanem mar
2000-ben megfogalmaztuk, amikor lehetdséget kaptunk
arra, hogy meglatogassuk Miinchenben a Német Ifju-
sagkutato Intézetet. Itt elészor talalkoztunk azzal, hogy
hogyan lehet hullamokban is 6sszehasonlitva kutatni
a fiatalokat. Oriasi dolog volt latni a generacidk kozti
vizsgalatokat, és atgondolni, hogy ,fu, de j6 lesz, amikor
mar mi is a harmadik, negyedik vagy 6tédik hulldamnal
tartunk.” A németek hivtak fel a figyelmet a keleti és
anyugati életfelfogas kiilonbségeire is, amit naluk a fizikai
hatar is, nalunk inkabb maga a rendszervaltas idépontja
hatarozott meg. Emiatt igazabol 6k hivtak fel ra a figyel-
met, hogy érdemes lehet foltolni a vizsgaltak életkorat
29 évre. Igy, mivel nalunk nem volt bejaratott rendszer,

mi voltunk azok, akik ezt meg is tudtuk tenni.
Ugy tudom, felmeriilt mar a 35 éves életkor is.

Azt gondolom, hogy ma mar odaig kéne foltolni az életkor
fels6 hatarat, de meghagyva a 8000 f&s mintat a 15-29
éveseknek, és - az aranyokat tartva - a 30-35 évesek

korével kiegésziteni a mintaméretet.

A nagymintas ifjusagkutatas-sorozat az 8sszehason-
lithatésag miatt altalaban jelentdsen tamaszkodik
akorabbi évek kérddiveire. Viszont ennyi idé alatt mégis
sok minden valtozott. Milyen témak meriiltek fel kez-

detekben, amelyek ma mar eltiintek?

Igen, eleinte 100-120 perces volt a kérddiv, ami kez-
detekben féleg a KSH egy-egy korabbi adatfelvételé-
re épllt. Ez persze nagyon hosszu volt, ami egyfajta
nem-mintavételi hibaként? torzitott is, de akkor ezt még
nem tudtuk, illetve a fiatalok még hajlanddk voltak ilyen

hosszu kérd&ivre is érdemben reagalni.

Olyanokra is rakérdeztiink, amely eredményekhez a mai
napig nem nyult senki. Borzaszté érdekes lenne most

megnézni ezeket a kérdéseket, témakat.

A nyelvtudas, amire persze ma is rakérdeznek, de ugye
akkor még egyértelm(i volt az orosz nyelv erételjes je-
lenléte. Pontosabban az, hogy azt mondték, tanultak
négy-nyolc évet, de mégsem tudnak oroszul, mert nem
volt fontos szamukra. Erdekes volna ma megvizsgalni

ennek a tovagy(rlizését.

Végil pedig nagyon fontos volt, hogy annak idején
a 16-18 éves lanyok kérében mar megjelentek a haza-
sok, gyermekesek, vagy azok, akik hazasok nem voltak
ugyan, de volt gyermekiik. Mégis, a szexualitas sokaig
tabu téma volt, igy csak 2008-ban jutottunk el oda, hogy
egy onkitoltés kérdSivben meg tudtuk kérdezni, hogy
hany éves koraban volt elészér szexualis kapcsolata,
vagy hogy hasznal-e kondomot. Ebben a kérddivben na-
gyon sok minden volt még a homoszexualitastél kezdve

a dohanyzason keresztil a droghasznalatig.

Akkoriban az dnkitéltés is viszonylag Gij megkézeli-
tés volt. Milyen tapasztalatokat sziirtetek le ezekbdl

az ujszerii médszerekbdl?

Ott jottlink ra, hogy ennek az 6nkitoltés mdédszernek
milyen elényei és hatulitéi vannak, hiszen ezzel -eredeti
szandékunk ellenére - egyben a fiatalok funkcionalis
analfabetizmusat is felmértik. Az intimebb kérdések
miatt ugyanis 6nalldéan kellett volna valaszolniuk néhany
kérdésre, igy a kérdezdbiztosok is utasitasba kaptak, hogy
nem segithetnek. Mégis kiderllt, hogy nagyon sok fogal-
mat nem értenek meg a fiatalok. Kértiik is a kérdezd8ket,
hogy visszakérdezés esetén jelezzék a boritékon, hogy
mely kérdések megértése okozott problémat. Mar akkor
lehetett latni, hogy a diploma sem feltétlendl jelenti
azt, hogy ne legyen valaki funkcionalisan analfabéta.
Az érettségi meg abszolut nem. Emiatt tortént, hogy
a kérdSivben és elemzések soran is kiilonvalasztottuk
a kozépiskolai érettségit add és érettségit nem add ké-
zépiskolai végzettséget. Igy visszaidézve, szamtalan
olyan dolog volt, ami dnkéntelenil is nagyon sok tarsa-

dalmi szituacidra ravilagitott, de korlatozott is benniinket.

23 L asd errél: Pillék Péter (2010): Az elhanyagolt tényezd, avagy nem mintavételi hibdk a kérdSives adatfelvételekben. Doktori értekezés.
https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/39994/Kd_12470_t%C3%A9zis.pdf
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Egy masik érdekesség, hogy az elsé hullam utan 2001-ben
kilhonban is készitettiink adatfelvételeket, aminek egy
érdekessége volt, és azdta sem volt ilyen, hogy a hataron
tul, a Karpat-medencében magyarokkal egytitt €L, de
a tobbségi nemzethez tartozoé fatalokkal is folvettiik
a kérddivet az 6 anyanyelviikon. Ez az adatbazis sincs
teljes mértékben feldolgozva, pedig nagyon érdeke-
sek lennének. Orisi eredmény volt az is, hogy hogyan
hatnak egymasra az egyiitt élé nemzetiségek, mennyire
all kozel egymashoz az egyiitt élék, de mas anyanyelv(i

fiatalok értékrendje.

Az elsd harom hullamot te vezetted. Mik voltak azok
az eredmények, amikre a legbiiszkébb vagy személy sze-

rint, amiket nem tudnank ma e nélkiil a felvétel nélkiil?

Talan az, hogy eldszér prébaltuk bemutatni az ,ifjusagi
kultarat”. 2000-ben példaul még megkérdeztik, hogy
milyen szépirodalmi miveket és milyen tudomanyos m-
veket olvasnak a valaszadok. Aztan, hogy miket tekintettek
a fiatalok szépirodalomnak, az egy kilon dolog, de ezt
ugy tudom, azota se kérdezte senki. Tovabba jé néhany
olyan témara kérdeztiink ra, ami alapadatként szolgal az-
Otais. Tehat példaul az internet- és szamitogéphasznalat.

A kiilonb6z6 technoldgiak otthoni megléte.

A kutatasbél lehet visszafejteni, hogy melyik az a tar-
sadalmi réteg, akik elészor jutnak szamitégéphez, az-
tan internethez. 2000-ben a megkérdezett fiatalok alig
tizede mondta azt, hogy van otthon internete, és nem
egészen harminc szazaléknak volt szamitogépe, de sok
esetben azok is inkabb Commodore 16-o0sok, 64-esek

és Amigak voltak.

Ami érdekes, Ujszer( volt és amire biiszke vagyok, hogy
mi alkalmazott kutatast csinaltunk, abban az értelem-
ben, hogy megprobaltuk a kérdSivet a szakpolitikai igé-
nyekhez, a mindenkori kormanyzati munkahoz igazitani.
Ez annyit jelentett, hogy végig a megrendeld (allam)
altali alkalmazhatésagot tartottuk szem elétt. Ez bor-
zasztdan fontos volt a hataron tali kutatasoknal is, mert
annak mentén alakitottak ki aztan a hataron tuli magyar

fiatalok tAmogatasat.

Osszességében azt hiszem, hogy az ifjusagkutatasban
nekem az a fontos, hogy ezzel az alapkutatassal egyfajta
vitaalapot tudtunk biztositani, aminek az eredményeit
el lehet utasitani, el lehet fogadni, de nem lehet meg-
kerllni. Tehat azt gondolom, hogy az a fajta szemlélet,
amit mi akkor gondoltunk, az a mai napig vita targya, és

annak is kell lennie.




Mik ma szerinted a legfontosabb kihivasok az ifjusag-
kutatasok eldtt, amire a mindenkori ifjusagkutatoknak

figyelni kéne?

Azért nem tisztességes erre a valaszom, mert mar el-
multam 60. Tehat amire én figyelek, az mar inkabb egy
nagysziléi megkozelités. Engem mar hatatlanul is be-
folyasol az a gondolat, hogy az utédaim, a gyerekeim és
leendd unokaim mire hogyan reagalnanak. Azt hiszem,
hogy az ifjusagkutatasnak van egy életkori felsé hatara.
Ha magambél indulok ki, akkor azt mondom, hogy 50
éves kornal. De ha ezt 10 évvel ezelétt kérdezed, azt
mondom, hogy 40-50 kozott, mert késébbre tolddott
a gyermekvallalas ideje is. Igazabdl, ha ezt meg lehet ha-
tarozni, akkor azt mondom, hogy ott van vége a dolognak,
amikor kamaszodni kezdenek az utédaid, mert elfogult
leszel, masra fogsz figyelni. Illetve azért, mert egyaltalan
nem biztos, hogy le tudod forditani a fejedben megfo-
galmazott kérdéseidet azoknak a fiataloknak nyelvére,
akiktol meg akarod mindezt kérdezni egy kérdSivben.
Ezért gondolom, hogy az ifjusagkutatd szamara igenis

van egy életkori hatar...

De hogy a kérdésre is valaszoljak, azt mondom, hogy
az igazi kihivas szerintem részben a mddszertan. Mar
2008-ban is problémas volt a személyes adatfelvétel.
Ma azt gondolom, hogy ez sokkal nehezebb, mert ahogy
mondtam, 2000-ben, ha hosszu is volt, a 100-120 per-
ces kérddbivre még valaszoltak a fiatalok. 2004-ben mar
a 60-65 perc is problémas volt, sét maga az adatfelvé-
tel is egyre nagyobb gondot okozott. 2008-ban tudtuk
példaul, hogy Budapesten mindenképpen haromszoros
cimjegyzékkel kell készilni, ezért inkabb négyszer tobb
cimmel indultunk neki, de kidertlt, hogy még az 6tszoros
is kevés lett volna, és Pest megyében is csak minden
harmadik cimen engedték be a kérdezdbiztosokat, igy
kvétazni kellett. Ez azért fontos, merthogy az adatok
torzulasa folyamatosan abbdl is adddik, hogy ugye itt
egy nyolcezres mintanal igazabol nem kéne sulyozni, de
amikor a hetedik-nyolcadik helyrél kergetnek el, akkor
az mintavételi problémat jelenthet kés6bb. 2008-ban
is érzékelhetd volt, hogy nem lehetett bejutni bizonyos
teriletekre, példaul egyes cigany kozosségekbe, ahol
korabban még nyitottabbak voltak. Illetve az alsé, de
a felsd tarsadalmi decilisek megszdlitasa altalaban is

megoldandd problémat okozott.
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Ami talan még egy fontos tapasztalat, hogy az altalam
vezetett harom hulldmbol nem véletlenil a 2008-as
adatfelvétel volt a legjobb. FSleg azért, mert lehetSséget
kaptunk 16 elézetes fékuszcsoport felvételére is. Rajot-
tiink, hogy a fiataloknal az attitlidkérdéseket nagyon jol
kiegészitik a fokuszcsoportok, az eredményeket pedig
avégleges kérd&iv kialakitasanal is figyelembe vehettdik,
igy egy joval magasabb mindséget biztositva a kérdések

oOsszeallitasanal.

Merre kéne tovabb menni?

Egyrészt azt gondolom, hogy egy kutatas nem fejlédik,
hanem valtozik. Masrészt pedig nehéz erre kizarélag az
ifjusagkutatas kontextusaban valaszolnom, mert ami
most engem érdekel, az inkabb a generacidk egymasra
hatasa. Azaz, hogy hogyan és miként hatunk egymasra,
kiulonbozé életkorba, kohorszba tartozdk. Mik azok az
elemek, amibdl hitelesiteni tudom egy masik tarsadal-
mi csoport viselkedését, tarsadalmi reakcidit. Ez abbol
aszempontbél s fontos, hogy bar életkor szerint vesszlik
fol a kutatasokat, mégis latni kell, hogy egészen mas
tarsadalmi statuszok vannak. Egészen mas egy varosi,
egyedul élé huszonéves egyetemista helyzete, vilagla-
tasa, mint egy huszonéves vidéken él6 anyukaé, akinek

mar van két-harom gyereke.

Emellett az online és az offline tér hasznélata is érde-
kes kérdés. 2008-ban talalkoztunk elészor azzal, hogy
az az elit csoport, aki mar 2000-ben is szamitdégéppel
rendelkezett, azt mondja, hogy éneki fontos az olvasas.
2014-ben talalkoztam azzal, amikor el8szér egy hallgatd
azt mondta, hogy ,tanar ar, ami nincs fent a Google-6n,
az nem létezik”. Addig ugye a kényvtarnak és a hagyo-
manyos offline térnek meghatarozo szerepe volt a tanuld
fiatalok korében is. Azt gondolom, hogy a transzferek,
a kliléonbozdé informacid-, illetve tudatatadasi technikak,
és azoknak az érvényesitésének és érvényesilésének
a vizsgalata is fontos volna, amit egyetlen generacio ki-
emelésével nem biztos, hogy pontosan be lehet mutatni.
Minél idésebb valaki, annal fontosabb szaméara a mult s,
ezért érdekes volna megnézni, hogy mennyire fontos ez
a korosztalyoktdl vald életkori tavolsag és a tarsadalmi
valtozasokban ez hol jelenik meg. Hogy mennyire vagy

blszke, és mennyire tudsz tdmaszkodni mindarra, amit



hozol magaddal. csaladodbél iskolaidbdl tarsadalmi

kozegedbdl.

Mivel alkalmazott kutatasrol beszéliink, olyanrdl, amit
érdemes felhasznalni a mindenkori kormanyzati mun-
kaban és kommunikaciéban is, ezt is fontosnak tartom.
Egy ilyen generacidkutatast nem is kellene négyévente

lefolytatni, 6t-hat évente is elég volna sort keriteni ra.

A beszélgetés vége felé még hadd kérdezzem meg, mi-
lyen személyes élményeidre emlékszel vissza szivesen

az ifjusagkutatasok kapcsan?

Talan arra, hogy humor nélkil nem lehet szocioldgiaval
foglalkozni. Ha nem tudod kinevetni magad, nem tudsz
humorral tullépni bizonyos kritikakon, akkor nem fog
menni. Konkrét élményekre mar nehezen emlékszem
vissza, de talan az fontos, hogy eleinte tényleg iszonyatos
kritikak értek benniinket a kutatas kapcsan, miért igy és
miért azt kérdeztlik, amit. Masfeldl késébb tobbektsl
is, akik kritizaltak benniinket, azt lattuk, hogy 6k is Ugy
beszélnek réla, mint akik szakértéként részt vettek eb-

ben a kutatdsban.

Végul pedig nagyon-nagyon igazsagtalan lennék, hogyha
nem beszélnék azokrol, akik nélkil nem jott volna létre
amagyarorszagi és hatarontuli nagymintas ifjusagkutatas.
Elsédlegesen Szabé Andreat kell emlitenem? - akivel
egyébként, amikor el&szoér talalkoztunk, borzasztéan
nem értettink egyet a kutatas kapcsan, de akit mara
nagyon kozeli baratomnak mondhatok - sok mindent az
& megkozelitései, precizitasa, kétkedése, enyémtdl eltérd
értékrendje nélkil észre sem vettem volna. Remélem,

hogy hasonldan gondolja & is.

Tovabba fontos volt Laki Laszlé? szerepe, aki egy egé-
szen mas generaciohoz tartozik és az Ifjusag2000-es
kutatas egyik szakmai vezetéje volt, vagy Gabor Kalman
tarsadalmi megkozelitése, aki a Zinnekker-féle ifjusa-
gi értékrend megkozelitésre hivta fel a figyelmet, és
a 2000-es, a 2004-es és részben a 2008-as kutatasban

is részt vett.

De szeretném még megemliteni Gazsé Tibor?, Nagy
Adam? Méader Miklés2® Pillék Péter? nevét is, akik ko-
zUl Tibor az egyik kezdeményezdje volt a kutatasnak,
illetve a tobbiekkel egyiitt alkotdja és résztvevéje volt
a kilénb6z6 kutatasi hullamoknak. Itt emelném ki Pillok
Pétert, aki 2008-ban atvette a nagymintas ifjusagkutatas

modszertani vezetést Nemeskéri Istvan halala utan.

Végezetiil, milyen tanacsot tudnal adni azoknak a fiatal
olvaséknak, akik kutatéi palyara kivannak lépni, és

talan kiilénésen is érdeklédnek az ifjusagkutatas irant?

A kétkedés. A kétkedés joga. Azt gondolom, hogy ez
a mindenkori, tarsadalommal foglalkozé, magét tudo-
manyos megkozelitéslinek vallé egyén legfontosabb
feladata, a kétkedés képessége: sajat tudasaban, illetve
annak képessége, hogy ennek ellenére mégis meg tudja
jeleniteni, fogalmazni mindazt, amit tapasztal, at tudja
adni, amit neki valéjaban valaszolnak, és nem csak azt,
amit & a sajat szemivegén keresztil megtapasztal és
megért a valaszokbdl. En azt gondolom, hogy ez egy
nagyon fontos tulajdonsag. En nem biztos, hogy 30-40
éves korom kozott ezzel tisztaban voltam. Kérilbeldl
a 2008-as kutatasnal eszméltem ra, hogy ez mennyire

fontos.

% Szabdé Andrea politoldgus, szocioldgus. Kutatési terlletei: politikai részvétel, politikai szocializacié, valasztéi magatartas, tarsadalmi
integracios folyamatok. 2001-2004. kézott a Nemzeti Ifjasagkutatod Intézet kutatdja. A nagymintas ifjusdgkutatasok egyik kezdeményezdje
és a folytonossag képviseldje ezen a teriileten, mivel az eddig lebonyolitott nagymintas ifjusagkutatasok — egy kivételével - mindegyikének
munkatarsa. Jelenleg a Tarsadalomtudomanyi Kutatékézpont egyik igazgatdja. Bibé Istvan Emlékdij kitlintetettje. (2022)

iBauer Béla PhD szociolégus. F&bb kutatasi teriletei: ifjusagszocioldgia; generacidk szocioldgiaja; kultira-és mivelédésszocioldgia; kilhoni
magyarsag szocioldgidja; kozlekedésszocioldgia. Tanitdi, népmiiveldi, torténelem tanari és szocioldgus végzettséggel rendelkezik. Doktori
disszertacidjat filolégiabol védte meg Kolozsvaron a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen (BBTE) Cseke Péter professzor iranyitdsa mentén.
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