Y ES Z GENERACIOS CIGANY LANYOK IDENTITASKERESESE
LA vallds az identitasom alapja”

— Maszlag Fanni —

Absztrakt
A globalizacié és modernizécid beszivargasa a tradicionalis cigany' kozésségekbe nap mint nap alakitja a roma fiatalok
életét. A torekvések kiszélesedése kihivast jelent a csaladi és kozosségi életet egyarant aldtamasztd strukturalis

mintak és hagyomanyos értékrendszerek szamara.

A mai globalizalt vilagban a ciganysagnak egyre nehezebb azonosulnia sajat kulturajaval, ugyanis, ha mindenki a
vilagkultira része, nehéz meghatarozni a sajat kulturalis gyokereket, amelyek a kézhelyeken tilmutatnak. Tovab-
ba nehéz azonosulni egy olyan identitassal, mely szamos stigmat visel, ezért érdekes megnézni, hogy az Y és Z
generaciés? roma fiatalok milyen mértékig vallaljak fel ezt a megbélyegzett hovatartozést, vagy hogyan alakitanak
maguknak Uj, stigmamentes identitasdimenzidkat, -elemeket. A sikeres integracio érdekében ezért elengedhetetlen

aroma fatalok alkalmazkodasi stratégiainak, etnikai azonossagtudatanak mélyebb és atfogdbb ismerete.

E tanulmany révid megallapitasai betekintést adhatnak a roma fiatalok t6bbszords identitasdinamikajanak megértése

szempontjabol relevans egyik dimenzidba, a vallasba, amely a kisebbségi csoport sikeres integraciojanak alapja lehet.

Kulesszavak: Y, Z generacid, roma/cigany fiatalok, identitas, vallas

Bevezetés

A romak Eurdpa legnagyobb és legkiszolgaltatottabb
kisebbsége, amely csoportokhoz jelenleg kozel 12 millié
ember tartozik, és ez a szam az el8rejelzések szerint az
elkovetkezé években novekedni fog®. Demografiai no-
vekedésiik és méretik ellenére a romak hagyomanyosan
sulyos marginalizaciéval néznek szembe®. A roma fiata-
lok hatranyos életkorilményei és esélyei a torténelmi
etnikai fesziltségekben és a kommunista uralom alatti
asszimilacios politikaban gydkereznek; ugyanis a romak
jelentés része a volt kommunista blokk orszagaiban,
példaul Magyarorszagon, Bulgariaban, Romaniaban és

Csehorszagban él.
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A ciganysag helyzetével szamos hazai és nemzetkézi
kutaté foglalkozik. Lélekszamukat kiilonb6zo becslések
alapjan hatarozzak meg, annak fliggvényében, hogy kit
tekintenek romanak (Ladanyi & Szelényi, 2004; Havas
etal.,2000; Janky, 2005; Kemény et al., 2004). A kutatok
korében kérdéses azonban, hogy a ciganysag hivatalosan
etnikai csoportnak tekinthetd-e, illetve életformajuk
etnikai kultdranak, vagy éppenséggel szegénységkul-
tdranak mindsil (Okely, 1983; Szuhay, 1999).

Atanulmanyban etnikai csoportként tekintek a ciganysag-
ra és a vizsgalt, felsoktatasban tanuld Y és Z generacios

roma fiatalokra. A cigany identitast szabad valasztasi

A tanulmanyban a roma és cigany kifejezéseket szinonimaként hasznalom.
A kutatasban Y generacidnak a 1980-1994, mig Z generacidnak az 1995-2009 kozétt sziiletetteket tekintem.
https://ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamental-rights/combatting-discrimination/roma-eu/roma-equality-inclusion-and-par-

https://ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamental-rights/combatting-discrimination/roma-eu/roma-equality-inclusion-and-par-



lehetSségként kezelem, igy azt tekintettem ciganynak,
aki annak vallja magat (Bindorffer, 2001; Niedermidiller,
1989). A tanulmany alapjaul doktori disszertaciom - ahol
olahcigany nék harom generacidjaban vizsgaltam a k-
l6nboz48 identitasstratégiakat, illetve a felsoktatasban
tanuldé roma szakkollégista hallgatok kérében végzett

korabbi kutatasi eredményeim szolgalnak.

Atanulmany elején réviden ismertetem az etnikai identi-
tas, valamint az identitas és vallas kérdését. Ezt kdvetben
avizsgalatba bevont célcsoport legfontosabb attribdtu-
mait, majd a kutatas soran alkalmazott médszert mutatom
be. Az elemzés végén a felsSoktatasban tanuld, Y és Z
generaciods cigany lanyok vallasi identitasdimenzidjat
részletezem, mint az integracio egyik lehetséges maédjat.

A vizsgalat soran arra keresem a vélaszt, hogy melyek
azok a legfontosabb etnikai identitast meghatarozoé
dimenzidk, amelyek mentén az Y és Z generacids, fel-
s6oktatasban tanulo cigany lanyok identifikaljak magukat.
A téma kiemelt szerepet kap napjainkban, ugyanis a
tarsadalmi sszetétel valtozasa a kisebbségi csoportok
életében is megmutatkozik. A folyamatos tarsadalmi
és gazdasagi atalakulasok azonossagtudatra gyakorolt
hatasanak vizsgalata pedig elengedhetetlen az etnikai

identitas és az integracio 6sszefliggéseinek elemzésekor.

Etnikai identitas

Az etnikai identitas komplex kérdésének vizsgalata és
bemutatasa meghaladja jelen tanulmany kereteit meg-
haladja, ezért csupan egy rovid betekintés nyujtok a

fogalmi meghatéarozasba.

Az etnikai identitas fogalma azon alapul, hogy a csoport
hogyan hatarozza meg és jellemzi 6nmagat. A tudoma-
nyos fejlédés filozohaja szerint az etnikai identitas maga-
ban foglalja azt az 6nelismerést és elfogadast, ahogyan
a személy gondolkodik és érzi magat (Padilla, 1980).
Deshpandé és Stayman (1989) azt javasolta, hogy az
egyén etnikai hovatartozasat mind az etnikai tulajdon-
sagok (etnikai csoporthoz tartozas, etnikai identifikacio
eréssége), mind a szituacids etnikai hovatartozas szem-
pontjabol sziikséges mérni. Kutatdsukban az etnicitast
nem csupan ugy mutattak be, hogy ,ki az a valaki, hanem
ugy is, hogy hogyan érzi magat egy adott helyzetben és
egy adott helyzet kapcsan”. Ennélfogva maga a tarsa-

dalmi kérnyezet is segit meghatarozni, hogy az egyén

hogy érzi magat az etnikai csoportban (Deshpandé &
Stayman, 1989).

Jelen tanulmanyban az etnikai identitas fogalmat a Fredrik
Barth (1969) altal kidolgozott elméletre tamaszkodva
alakitottam ki, amely szerint az azonossagtudat nem
statikus, hanem folyamatosan valtozik, a kiilonb6zd et-
nikumokkal valé interakcio fliggvényében alakul. Egy
Jtarsadalmi onkép”, mely mind a kilvilag, mind a sajat
kozosség felé egy erkélcsi és szokasbeli normarendszert
kozvetit. A visszacsatolasok és a sajat kozosségbdl érkezé
elvarasok, hatasok folyamatosan alakitjak az 6nképet.
Ahogy magarél az identitasrél, Ugy az etnikai identitas
fogalmardl sincs tarsadalmi konszenzus. Hale (2004) egy
olyan folyamatosan valtozd, dinamikus, sokdimenzids
konstrukciénak tekinti, aminek sajatos térténetdinami-
kaja van. Folyamatosan valtozik, ezért lehet&ség nyilik
arra, hogy béviljon, 4j tartalmakkal t6lt6djon fel. Pataki
(1989) szerint sem tekinthetiink az etnikai identitasra
statikus kategdriaként, ugyanis kiilonb6zé dimenzidk
mentén, generacidk kézott, akar egy Uj kultdraban, az
életkor elérehaladtaval és az idé mulasaval folyama-

tosan valtozik.

Lathatjuk, hogy az etnikai identitas egy kontextuélis és

nehezen megfoghaté tarsadalompszicholdgiai fogalom.
Kils6 és belsd aspektusainak, elemeinek megtartasa nem

ugyanolyan mértékben és szinten torténik az egyes ge-
neraciok idején. Bizonyos elemek hangsulyosabbak, mig

mas elemeket kevésbé 6riznek meg, vagy éreznek fon-
tosnak az Ujabb generaciok. Ebbél kifolydlag nem lehet

azt mondani, hogy egy adott generacio altal megtartott

identitas azonos a korabbi generaciok identitasaval, s6t

a kilénbozd identitasdimenzidk és a kotédések ereje is

eltérd lehet (Bindorffer, 2001).

Napjainkban a tarsadalomtuddsok tobbsége szerint a
kisebbségi identitas egyre inkabb etnocentrikus, asszi-
milalt, és a kettds identitas koré szervezdédik, azonban
megjelenik az identitaszavar és integracio problémakére
is (Palos, 2010; Neményi, 2006; Téth, 2008; Binderhoffer,
2001). Barmelyik stratégiat, fogalmat is nézziik, a cigany
identitas felvallalasa elényokkel és hatranyokkal egyarant
jar (Téth, 2008).

Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy nehéz egy megbé-
lyegzett csoporttal azonosulni. Az élet kiilonb6z8 szint-
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jein és szinterein szamos megprébaltatas éri a romakat,
raadaul vannak olyan helyzetek, melyek az identitassal
kapcsolatos kihivasokat, fenyegetéseket felerdsitik. Goff-
man (1998) szerint a stigma szocialis térben konstrualodik
és jelent&ségét a kiilonbozs interkaciok soran ,nyeri el”.
Breakwell (1986) identitasfenyegetéssel kapcsolatos
kutatasaban hangsulyozta, hogy a szocialis identita-
son és a kategorizacion tul a strukturélis viszonyok is
jelent&s hatéssal birnak a megktizdési stratégiakra.®
Breakwell szerint az identitasfenyegetés érzése ak-
kor jelenik meg, ha bizonyos alapelvek, amik magat az
identitast szabalyozzak, nem felelnek meg az egyén
6nazonossaganak (Maszlag, 2022). Eppen ezért az érin-
tettek minden szituacidéban arra fognak térekedni, hogy
a fenyegetettség érzését megsziintessék, ehhez pedig
a szamukra legidealisabb megkiizdési stratégiat fogjak

vélasztani — ami sajat énképukkel 6sszeegyeztethetd.

A tanulmanyban az etnikai identitast Ugy kézelitem
meg, mint egy szabad valasztasi lehetdséget az egyén
részérél, azaz, hogy az illeté mennyire szeretné magat
az adott etnikai csoporttal azonositani (Pulay, 2009). A
csoport melletti elkdtelez6déssel nem jar egylitt auto-
matikusan a csoport mindennapi életében valod teljes
részvétel és csoportra jellemzé értékek prezentalasa a
tobbségi tarsadalomban, viszont, ha az elkotelezddés és
identifikacié szintjén is megjelenik a viselkedés, akkor

egy konzisztens etnikai identitasrol beszélhetink.

Az évtizedek soran a kilénbozé generacidkat eltérd
kilsd strukturalis hatasok érték és érik, melyek folya-
matosan valtoztatjak az egyének indentitasképét. Mind-
ezek kovetkeztében a vizsgalt két generacié szemlélete,
gondolkodasmaddja, vilagértelmezése és identitasstra-
tégiaja eltér a korabbi generaciokétdl. A ciganyok 6n-
azonossagukat az altaluk kovetett céllal kapcsolatban
fogjak meghatarozni, éppen ezért masképp értelmezik a
hagyomanyos szimbdélumrendszereket, az erkdlcsosség
fogalmat, a nyelvhasznalat, a tradicidk, a kultura és a

vallas jelent&ségét.

A célcsoport révid bemutatasa
A Kemény Istvan és munkatarsai (2004) altal 2003-ban
végzett kutatas, illetve a 2011-es népszamlalasi adatok

(KSH, 2011) alapjan az lathatd, hogy az Y és Z generacié-

bél egyre tobb cigany fiatal végezte el az altalanos iskolat
és jelent meg érettségit, szakmat adé iskolakban (Janky,
2005; KSH, 2011). Sét, a cigany lanyok egyre nagyobb
aranyban tanulnak érettségit ado intézményekben, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy a tradicionalis csaladi
mintak kezdenek hattérbe szorulni, és a modernizacid

hatasa érvényesil (Kemény et al., 2004).

A kutatasban megkérdezett Y és Z generacids cigany
lanyok szemléletére, gondolkodasmodjara, vilagér-
telmezésére, a modernizacidnak és globalizacionak
koszonhetben, teljesen eltérd hatasok érvényesiiltek,
mint a korabbi nemzedékek esetében. A fiatalok életére,
identitasara, életstratégiajara szamos tényezd volt ha-
tassal: a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szoléd
1993. évi LXXVII. torvény; a korszakra jellemzé oktatasi
expanziod; a romakat tdmogaté kiilonbozé oktatasi, tanul-
manyi 6sztondijak megjelenése, kiszélesedése; digitalis,
technoldgiai forradalom stb. Mindezeknek készénhetéen
megvaltoztak a hagyomanyos szimbdlumrendszerek
értelmezési keretei, a tradiciok jelentésége, az eddig
stabil etnikai identitasdimenzidk eréssége. A korabbi
generacidkhoz képest a mostani fiatalokat jéval nagyobb
szabadsag jellemzi, és a lehet8ségek tarhaza szinte vég-
telen. Ugyanakkor ennek a tul nagy szabadsagnak ara van,
hiszen a valasztasi lehetéségek bévilésével nap mint
nap kockara teszik etnikai identitasukat és a k6zosséghez
valo tartozasukat. Minden nap Ujra at kell értelmeznitk
Odnazonossaguk alapjait, hatarait és etnikai kozdsséguk

jelentéségét.

A motivacio fontos szerepet jatszik ezeknek a fiatal cigany
lanyoknak a tovabbtanulasi és munkavallalasi aspiracioi-
ban. A megkérdezett Y és Z generacids cigany lanyoknak
leginkabb pozitiv élményei voltak és vannak a felséok-
tatdsi tanulmanyaik alatt. Mivel a kutatasba bevont fiatal
cigany lanyok mind tagjai - vagy tagjai voltak - roma

szakkollégiumoknak, igy ezeknek az intézményeknek
koszonhetden hamar befogadd kozésséggel, mas cigany

fiatalokkal talalkozhattak.

Tehat a megkérdezett Y és Z generacios, felsGoktatasban
tanulé roma fiatal lanyok iskolai helyzetulket tekintve
mind egyetemet végeztek/végeznek. Az oktatasi in-

tézmények sajat, zart kozosséglktdl tavolabb esé tele-

> A szakember a kiilonb6z8 megkiizdési stratégiakat a tarsadalmi elismerésért tett eréfeszités mechanizmusaként detektalja.
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puléseken talalhatdak, amely hozzajarul(t) sajat kézos-
séglikbdl vald korai elszakadasukhoz. A mintavalasztas
tudatosan tértént, nemcsak az elérhetéség miatt, hanem
ugy gondolom, hogy azok a cigany lanyok, akik szakkol-
légistak, tudatosan vallaljak kisebbségi identitasukat,
igy kénnyebben vizsgalhatdk az 6nazonossagukban,
annak dimenzidiban, elemeiben bekdvetkezs valtoza-
sok. Tovabba szakkollégiumi tagsaguk egyet jelenthet
azzal, hogy etnikai hovatartozasukra nem stigmaként
tekintenek, hanem énképik béviilésének lehetSségét,
identitasuk megerdsitését latjak benne. Mindemellett
a kilénbozé interjuszituacidkban képesek értelmezni
azokat a folyamatokat, jeleket, amelyekre a kutatas soran

valaszokat kerestem.

Hangsulyoznom kell azt is, hogy az elemzésben az Y és
Z generacio vallasi dimenzidjaban megjelend megal-
lapitasok, nem biztos, hogy minden Y és Z generacids
cigany lanyra érvényesek. Ezért a kovetkeztetések csak
korlatozott érvényességlek, és csak egy specialis ke-

resztmetszetét adjak az identitas vallasi dimenzidjanak.

A kutatas modszertana

A kutatasi téma mélyebb és atfogdbb megismerése ér-
dekében tobb médszert is alkalmaztam. MindenekelStt
arendelkezésre allo hazai és nemzetkozi szakirodalmak
feldolgozasaval kezdtem. Az etnikai identitassal kap-
csolatos korabbi kutatasok szolgaltattak vizsgalatom

targyanak elméleti kereteit.

A kutatas soran kvalitativ interjus - félig strukturalt -
technikat alkalmaztam, kiegészitve résztvevé megfigye-
léssel. Steinar (2005) szerint a kvalitativ technika egy
olyan kutatasi modszer, amely segit betekintést adni a
vilag legaprobb részleteibe a kilénbozd tapasztalatok
altal. Az interjuk és résztvevé megfigyelések nem csupan
amegkérdezettek altal kbzvetitett identitdsdimenzid val-
tozasat teszik lathatova, hanem arra is mddot adnak, hogy
az interjualanyok személyes percepcidit is megismerjik
az értékek megvaltozasat illetéen. Terepmunkam alatt
olyan tapasztalatokra tehettem szert, melyek tovabbi
fontos adatgydjtési és mddszertani municiét adtak ku-
tatdasomhoz. A nem interjus szituacidkban sikertlt mé-
lyebben megvizsgalni a megkérdezettek Gjrakonstrualt
identitasat, vagy annak bizonyos elemeit, igy lehetéségem
nyilt arra, hogy megismerjem cigany 6nazonossaguknak
egyik legerésebb bazisat. Sokszor az interjus szituacidkon
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kivil térténd beszélgetések soran Gj, eddig szamomra
kevésbé ismert vallasiidentitas-elemeket ismerhettem
meg, ugyanis a beszélgetésekbe beleszdtték sajat tapasz-
talataikat, érzéseiket is. Ezaltal konnyebb volt értelmez-
nem, hogyan valik az érzésekbdl tarsadalmi cselekvés,
és hogyan fonddott dssze személyes identitasuk egy

kollektiv etnikai identitassa.

Ugyanakkor kutatéi pozicidmat sem hagyhatom figyel-
men kivil. Az adatgyUjtés nem csak az interjualanyokra,
avizsgalt kozésségekre, de magara a kutatora is hatassal
van. A kutato jelenléte szamos mddon tudja befolyasolni a
tudomanyos megismerés folyamatat, a szubjektiv érzések
gyakran megkérddjelezik az objektivitas kdvetelményeit.
Fleetwood (2009) szerint azonban a kézvetlen élmé-
nyeken keresztil a kutatdonak lehetésége nyilik a tere-
pen megszerzett ismereteket egy szituacidba adgyazott
komplex tudasként értelmezni - mely elengedhetetlen az
adatok elemzésekor. Ugy gondolom, hogy a terepmunka
soran a személyesség nem csokkenti a kutatd objektivi-
tasat, sét, sokkal inkabb elmélyiti azt az onreflexion és
a kilonbozé nézdpontvaltasokon keresztil. Személyes
érintettségem a témaban éppen ezért elénnyel szolgalt
a kutatas alatt, hiszen a korabban megszerzett tudas
visszacsatolasa csak gazdagitja a vizsgalatot. Tovabba
ugy érzékeltem, hogy sokszor a kapott mély informaciok,
strukturaltalan beszélgetések az etnikai hovatartozas

mentén ddltek el.

Kvalitativ kutatdasomban 2017-2018 kozott 17 félig struktu-
ralt interjut sikerilt készitenem Y és Z generacios cigany
lanyokkal. Az interjukat diktafonnal vettem fel, majd a
kapott hanganyagok irasban is rogzitésre keriltek, illetve

fontos volt az interjualanyok anonimitasanak megorzése.

Empirikus kutatas: vallas, mint identitasdimenzié

A modernizacids és globalizacids folyamatok eredmé-
nyeként az etnikai identitas folyamatos kihivasok elé
kerul. Szerepének, jelentéségének megvaltozasa Uj
onmeghatarozasok megtargyalasat vonja maga utan. A
kisebbségek tagjainak ,uj, korszerlbb” identitast kell
kifejlesztenilk, hogy tikrozni tudjak helyzetiik valdsa-
gait ugy, hogy kézben ne lépjék at etnikai hataraikat és

tovabbra is felismerhetd legyen sajat kozosségiknek.

A zart cigany kozosségek gyengtilése lehetdvé teszi az

Y és Z generacids lanyok szdmara, hogy mas értékeket



is internalizaljanak sajat csoportjuk értékei mellett. A
tobbségi tarsadalommal valo interakciok megszaporo-
dasa, a kortars csoport hatasa, a technikai fejlédés, civil
kezdeményezések, a Keresztény Roma Szakkollégiumi
Halézat mind olyan elemek, amelyek a cigany lanyok
etnikai és nemzeti identitasat befolyasoljak. Minden
kilsé ,nyomas” ellenére a generacidk tagjai tovabbra
sem asszimilalddtak a tobbségi tarsadalomba, meg-
tartottak etnikai identitasukat, csak az 6nazonossagot
meghatarozé dimenzidkon belil keriilnek at a hangsu-
lyok olyan elemekre, amelyek a tobbségi tarsadalom

altal kevésbé stigmatizaltak.

A kutatas szempontjabol a vallasnak mint etnikai iden-
titast hordozé dimenzidnak kulcsfontossagu szerepe
van, ennek segitségével képes az etnikai azonossag-

tudat Ujraéledni és stabil maradni.

A szekularizaciés elméletek szerint a modernizacid
magaval hozza a vallasossag hanyatlasat, ugyanakkor
a tapasztalatok nem ezt mutatjak, hisz egyre tébben
fordulnak Gjra a vallas, a spiritualitas felé (Tomka,
1996; Hegedlis, 2000). Andorka (2005) is hasonlakat
fogalmazott meg a kérdéssel kapcsolatban. Szerinte a
szekularizacié nem a vallasok eltlinését jelenti, hanem
annak azok valtozasat. Uj vallasi csoportok jelentek
meg, atalakultak a vallasi tevékenységek és Uj, a gon-
dolkodast meghatarozé racionalis elemek kertiltek be.
A vallas mar nem terjed ki az élet minden terlletére
ugy, mint a régebbi korokban, mar nem olyan magatoél
értet6do dolog, melybe miutan belesziiletett az egyén,
meghatarozza annak mindennapjait és gondolkodasat
(Tomka, 2000). Berger és Luckmann (1966) szerint a
vallast mindinkabb egyéni dontések hatarozzak meg,
abszolut szubjektiv lesz, azaz teljesen privatizalodik.
Az egyének értékei, vilagnézete nem flggetlen a ki-
lonféle kérnyezeti feltételektdl és szocializacids nor-
maktdl, tehat a tarsadalom meghatéarozza a vallassal
kapcsolatos attit(idét, a tarsadalom tagjainak vallasi
értékeit, allasfoglalasat (Tomka, 2000; Kaufmann,
1996).

Jollehet a rendszervaltaskor felgyorsultak a szekula-
rizacids folyamatok, mégis egyfajta ,Ujravalldsosodasi”
folyamatnak lehetiink szemtanui. Ez természetesen
nem jelenti a vallasi hagyomanyok rendszerének teljes
visszatérését, sét, sokkal inkabb egy szabad valasztasi

lehetdség jelenik meg a vallas tartalmaval, jellegével
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kapcsolatban. Az emberek dénthetnek arrél, hogy mit
fogadnak el az egyes vallasok kinalatabél, valogat-
hatnak beldliik izlés szerint (Foldvari & Rosta, 1998).

Bindorffer (2001) szerint a magyarorszagi ciganysag ese-
tében csak részben igaz az az allitas, hogy a tobbség a
hatranyos megklilonboztetéssel bezarja a ciganyokat
sajat identitasaba, és athatolhatatlan hatart emel koré.
Kutatasaban olyan informalis, maganéleti, személyes,
formalis és intézményes terekkel foglalkozik, amelyek-
ben a ciganyok mindennapjaikat élik, valamint amelyek
hatassal lehetnek az identitasra, érdekérvényesitd képes-
ségekre. Az identitas elfogadtatasa a tobbséggel siker-
telennek bizonyult - a vizsgalat alapjan -, és az esetek
nagy részében negativ identitasképet eredményezett.
A kutaté szerint a ciganyok altal kialakitott integracios
és modernizacids stratégiak tovabbra sem segitenek az
identitasuk megérzésében. Bindorffer ezen kijelentésé-
vel azonban nem értek teljesen egyet, ugyanis empirikus
kutatasom eredményei sok esetben megcafoljak ezt. Az
Y és Z generacids cigany lanyoknal megfigyelhetd, hogy
az 6nazonossaguk részét képezd kortars, Uj identifikacios
elemek, kevésbé stigmatizalt etnikai identitast kifejezé
dimenzidk keriltek elétérbe; egyfajta integracidés-mo-
dernizacios stratégiakként foghatdk fel, melyek célja

etnikai identitasuk megdrzése.

Ahogy korabban emlitettem, az etnikai identitas folyton
valtozik, mely leginkabb akkor kovetkezik be, ha az egyén
tarsadalmi kapcsolatai, élete atalakul, melynek folyoma-
nyaként Uj adaptacids mintakat sziikséges elsajatitania,
és Ujra kell értékelnie sajat etnikai identitasat, valamint
az azt meghatarozé dimenzidk jelentéségét. A korabbi
generaciokban m(ikddé mintak mar nem minden esetben
alkalmazhatdak az Y és Z generacidok esetében, ezért
kikertilnek, atértékeléddnek, megvaltoznak, vagy épp
Ujra felszinre térnek olyan dimenzidk, melyek eddig
kevésbé voltak hangsulyosak. Ennek kovetkeztékben

pedig megvaltozik az etnikai identitas szerkezete is.

A megjelend Uj tarsadalmi kontextusban az Y és Z gene-
racios cigany lanyoknak sziikségessé valik identitaskonst-
rukcidjuk atalakitasa. Ez a racionélis dontés az integracio
egyik jele. Atébbségi tarsadalommal valo keveredés - ami
altal gyakran megkérdéjelezédnek az etnikai identitas
egyes elemei - esetiikben nem jelenti egyértelmiien az

identitasvalsagot, vagy identitasvesztést. Az etnikai és



nemzeti identitas elemeit, tereit meg tudjak egymastol
kilonboztetni, egymas mellett, illetve egyszerre tudjak
mukodtetni a kettdt, csak eltérd intenzitdssal. Az in-
tenzitas valtozasa esetiikben nemcsak szituaciotol flgg,
hanem magatél az identitdsdimenziotél is. Bell (1975)
kettSs identitas meghatarozasa - a megfeleld szituacio-
ban, idében a megfeleld identitas aktivizalasa - tehat az
unokaknal nem ugyanazt jelenti, mint a masodik generacié
életében. Esetiikben sokkal inkabb egy Ujrakonstrualt
identitasrol (Bindorffer, 2001), a régi identitaselemek
Ujboli felélesztésérdl, vagy Ujraértelmezésérdl, illetve
Uj elemekkel valod kiegészitésérdl van szo. Ugyanakkor
fontos megemliteni, hogy az integracié nem megy gyor-
san és konnyen az Y és Z generacio tagjainak sem. Hiaba
probaljak tudatosan megvaltoztatni etnikai identitasukat
kifejezé szimbdlumaikat és identitaselemeiket eldité-
letek altal kevésbé terhelt elemekre (pl. vallasi elemek
kimelelése, hangsulyozasa), a tobbségi tarsadalom befo-
gadasa nélkul hidba indul el egyfajta valtozas és erre vald
torekvés ebben a két cigany generacioban; az integracio

nem valosulhat meg, csakis egytittes erével.

Szamos ciganysaggal kapcsolatos hazai és nemzetkozi
kutatas (Rézmdives, 1992; Szuhay, 1999; Fraser, 2002;
Tesfay, 2006) érinti a vallas szerepét a romak integraci-
ojat illetéen. Ezekben megfigyelték, hogy a ciganysag
- gyakran érdekbdl - atveszi kérnyezete vallasossagat,
ugyanakkor sokszor annak belsd tartalmaval nem azo-
nosul. Ezek a kutatasok azonban nem reprezentativak,
hanem els&sorban kvalitativak, megfigyeléseken ala-
pulnak. Leirjak azonban, hogy azok a ciganyok, akiknél
valamilyen vallasi kotédés figyelheté meg, nagyobb va-
loszinliséggel szereznek magasabb iskolai végzettséget,
de mas mutatok mentén - anyagiak, munkahely, lakdhely
stb. - is integraltabbak. Ez a megallapitas vezette 2012-
ben Gyetvai Gellért és Rajki Zoltan kutatokat arra, hogy
megvizsgaljak a vallasi kot&dés erésségének integracios
hatasat. Hasonlo eredményre jutottak, mint szamos mas
kutaté. A vallasi kotédés és kbzosséghez tartozas maga-
sabb iskolai végzettséget general, kiszakitja az egyént
hagyomanyos szocializacios kérnyezetébdl - gyakran
mar elég fiatal korban - és Uj, mas dsszetevSkbdl allod

szocializacids kornyezettel helyettesiti azt.

Fraser (2002) vallasos ciganysaggal kapcsolatos kutatasa-
nak egyik hipotézise szerint a romak tébbsége felveszi a

kornyezete vallasat, ugyanakkor nem biztos, hogy annak
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belsé tartalmat is elsajatitja. Kutatasaban elére haladva
azonban azt latta, hogy Franciaorszagban, Spanyolor-
szagban, Angliaban és Kelet-Eurépaban 1950-tél foko-
zatosan ettdl eltérd trendek rajzolodtak ki. A kiilonbozd
orszagokban végzett kvalitativ kutatasok azt mutattak,
hogy a cigany kbzosségek nemcsak magat a vallast vették
fel, hanem annak tartalmat is internalizaltak, és ennek

fényében valtoztattak meg integracios stratégiajukat.

Rostas-Farkas és Karsai (1992), valamint Stewart (1994)
tanulmanyukban leirjak, hogy a ciganysag tobbsége ka-
tolikus vallasu. A szakemberek Ggy latjak, hogy sok a
hasonlésag a katolikus kulturalis szokasok, a képi, iko-
nikus elemek és a ciganysagra jellemzé kulturalis jegyek
kozott. Mindazonaltal egyre tobb roma jelenik meg a
nem torténelmi egyhazakban is. Tesfay (2006) adventista
cigany, Blasco (2008) pedig plinkésdista vallasi madridi
cigany kozosségekben vizsgalta a cigany identitast. Ku-
tatasaikban arra voltak kivancsiak, hogy hogyan alakitja
at a vallas a kozosségi kapcsolatokat. Eredményeikbdl
lathatd, hogy bizonyos kulturalis elemek a vallas miatt
érvényuket vesztik, masok viszont feleré6sédnek. Ad-
ventista cigany kozdsséget vizsgalt Lérinczi (2013) és
Fosztd (2007) is, akik azt kutattak, hogy az adventista
hit és tanitas elfogadasa mennyire tudatos része a romak
identitasukat, és hogyan formalja at a verbalis és nem
verbalis elemeket. A fent bemutatott kutatasok t6bb-
ségének eredménye, hogy a vallason keresztil lezajlo
integracié sok esetben az etnikai identitast meghatarozo

jegyek rovasara torténik.

AzY és Z generacio tagjainal igen jelentds a vallas mint
identitast biztositd stratégia - éppen azért, mert az
egyhaz a Keresztény Roma Szakkollégiumi Halézaton
keresztil segiti az etnikai identitas erésitését. Jéllehet
azért er6sodott meg ez a dimenzid, mivel sok esetben
a tobbségtdl teljesen eltérd, életlik minden teriletét
meghatarozé szokas- és normarendszerek, értékek, népi
viseletek, amelyek eddig jellemzdek voltak a kisebbség
kultdrajara, mara teljesen atalakultak, uj jelentést kaptak.
A hétkéznapokban ezek a kulturalis elemek nem tudnak
mindig a felszinen is megjelenni, ezért az lnnepi, vallasi
dimenzidban kerilnek kifejezésre, illetve ezek olyan
allandd, valtozatlan elemek, melyeket sok esetben még
amodernizacio és globalizacio sem tudott kikezdeni. Az

identitas konstrualasaban a vallasnak kulcsszerepe van.



LAmikor iinnep van, akkor mi is felvessziik a hagyomdnyos
ruhdinkat és tgy megytink a templomba. Ott dllunk mama

mellett és énekeliink a miséen.”

. Persze, hat sokszor csak cigdnyul énekeliink. Meg szép,

hogy értem, mit éneklek.”

A kutatasba bevont telepililések mindegyikén talalhatd
valamilyen egyhazi felekezet, ami egy olyan kapcso-
Lédasi szintér a fiataloknak — a roma szakkollégiumok
mellett-, ahol meg tudjak élni etnikai identitasukat. Az
interjukban annal a kérdésnél, hogy mégis mi alapjan
gondoljak és mondjak magukrdl, hogy olahciganyok,
a felekezeti hovatartozasukkal egytitt hataroztak meg

magukat a legtobben:

,Hat en gérogkatolikus olahcigany lany vagyok.”

~Meég szep... Katolikus... katolikus cigany.”

Mindkét generacid tagjai Ugy gondoljak, hogy a vallas
altal kifejezhetik a csoporthoz valé tartozasukat, és
ezen keresztll kénnyebben tudnak kozésséget val-
lalni az idésebb generacidk tagjaival is. A miséken
valé rendszeres - olykor aktiv - részvétellel pedig a

csoporthoz valé lojalitasukat is ki szeretnék mutatni.

Huntington (1999) szerint a vallas egyfajta iranymutatd
funkcidt tolt be az emberek életében, biztositja az
identitaskereteket és lehet&séget ad az azonossagtu-
dat megnyilvanulasra is. A vallasi dimenzié a vizsgalt
Y és Z generacios cigany lanyoknal egy olyan szintér,
ahol az etnikai identitast reprezentalé mas elemek is
megjelenhetnek, mint amilyen a nyelv és a viselet. A
teleplléseken meglévad felekezetnek, a vallasossagnak
készénhetéen nemcsak sajat kozosséglikbe tudnak
integralédni, hanem ezeken keresztil a ciganysag tobbi
csoportjaba, illetve az orszag katolikus hitkézosségébe
is. Ugyanis rendszeresen jarnak pl. Mériapocsra zaran-
doklatra a ciganybucsu idején, ahol rengeteg roma fiatal
van jelen, de szamos olyan katolikus Ginnepségen is

megjelennek, amely lokalis kozosségukon kivil esik.

,J0, hogy vannak ezek az alkalmak, mert legalabb ilyenkor
mas ciganyokkal is tudunk taldlkozni. Na de ennyi cigdnyt
én meg nem ldattam egy helyen, mint mikor ilyen nagy

tinnep van.”

A cigany nyelven megtartott misék altal egybeolvad-
nak az etnikai és a vallasi identitaselemek. Sokszor
hitik gyakorlasaval tudjak megélni etnikai hova-
tartozasukat, vagy azokat az identitasdimenzidkat,
amelyeket tisztan, nyiltan mar nem mernek vallalni.
A vallashoz érzelmileg is kotédnek. A kiilonb6zé val-
lasi megnyilvanulasok (pl. mariapdcsi ciganybucsuy,
a kereszt felmagasztalasanak Ginnepe, temetések,
esklivék, Méaria-kultusz és mas szentek tisztelete,
vallasi jelképek, szakkollégiumi spiritualis alkalmak)
tiszteletben tartasa, inneplése fontos szerepet télte
be azY és Z generacidk életében. A vallasossag nem
dnmagaban, hanem a liturgidkon, szokasokon keresztil
nyer etnokulturalis jelentSséget (Ladancsik, 2020).
Jéllehet az imadkozas magyar nyelven zajlik naluk,
a templomban és odahaza is, de ennek funkcionalis
okai vannak. Mivel jobban beszélnek magyarul, igy
jobban ki tudjak fejezni magukat. Ugyanakkor ez nincs
hatassal arra, hogy érzelmileg miként kotédnek a
katolikus vallashoz, és az mennyiben hatarozza meg

etnikai identitasukat.

,Magyarul szoktunk anyuval odahaza imédkozni. Ugy
Jjobban ki tudom magam fejezni, meg jobban értem ugy.
De mikor a templomban vagyunk, ciganyul megy ugye
a szertartds, €s persze, hogy értek uigy is mindent, de az
imddkozdsndl jobb, ha magyarul mondom, gy vagyok
vele. Ett6l meg nem mondom, hogy nem szép, sét sokkal
szebb, mikor ciganyul énekeljiik ezeket a szép katolikus
énekeket. Olyan bliszke cigany vagyok akkor, hogy na! Ez
igen, a cigdny nyelvvel is mennyi mindent el lehet mondani
azert... Meg ha mashol nem is lehet ugy, érted, haszndlni,
meg nem is akarod — mondjuk meg az &szintét... De itt, a

2]

templomban gyényérii... vagyis nekem az, itt szeretem...”

,Pocsra szoktunk menni minden evben. Ne tudd meg,
milyen jé... Na, annyi ciganyt te még egy helyen nem
lattal, az biztos... (hangosan nevet) Azert is jo, tudod,
ez, mert lehet, hogy az ilyen valldsi alkalmak nélkiil nem
taldalkoznék mads vallasos ciganyokkal, vagy alapbdl nem
falumbeli ciganyokkal. Mert most az egyetemen nem
volt sok cigdany, mdshova meg nem mentem. Itt meg ta-
lalkozunk és egyiitt dicséitjiik az Urat. J6 az, mikor ldtod,
hogy mdsok is olyan erésen hisznek, mint te...A katolikus
vallds all hozzdnk szerintem a legkézelebb. Legaldbb is,
ha a magam neveben beszélek, és ugye, abban beszélek...
Nem olyan egyszer(i, mint egy reformdtus, vagy mds...
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Szépen diszitettek a templomok, aranyozott meg szines
minden... Meg nekem ez adott volt: sziilék, nagysziil6k
is mindig ide jartak. Van mds is a telepiilésen, és sokan
jarnak most mar ciganyok oda is, fGleg a zene miatt, mert
ott szabadabb, t6bb a hangszer, olyan ciganyosabban
lehet a dalokat jatszani, és igy szerintem kézelebb érzik
magukhoz a valldst, vagy nem is tudom, széval kénnyebb
lehet olyan zenén keresztiil megélni a ciganysagukat, ugy

vannak vele...”

.Igaz, hogy a zene kézelebb dll a ciganyokhoz, de szerintem
meg minden mds, a festmenyek, a képek, a szimbolumok,
amik a falon vannak, a Mdria-szobor odahaza, vagy ma-
mandl a jézusos faliszényeg, az meg inkabb kézelebb adll

a ciganyokhoz... hozzam...”

A katolikus egyhaz vallasi eseményei, szimbolumai
(pl. képek, tomjén, szentek, szines fali festmények),
olyan szimbolikus elemek, amelyek az Y és Z ge-
neracio tagjainak osszeegyeztethetdk ciganysaguk
kulturalis komponenseivel. A vallas ezért nagyban
hozzasegiti ezt a generacioét egy stabil cigany iden-
titas kialakitdsdhoz. Az etnikai kozésséghez tartozé
flatalok tobbsége jar templomba, nem csak a nagyobb
egyhazi alkalmakra. A bucsuknak, k6z6s egyhazi ese-
meényeknek, a Keresztény Roma Szakkollégiumoknak
kiemelt szerepe van az etnikai identitas megtartasaban,

a sajat etnikai kozosség elfogadasaban.

Az egyetem, a munka és a kortars csoportok integralni
tudjak ezeket a generacidkat a tobbségi tarsadalomba,
azonban a vallas nemcsak ennek, hanem sajat etnikai
kozosségliknek is részévé teszi Sket. A vallasnak igy
tulélési stratégiai szerepe van az etnikai identitas

meg8rzése szempontjabol.

Osszegzés

A kutatas célja az volt, hogy egy szUk, specialis ko-
zegben vizsgalja a vallasi dimenzid erésségét, jelen-
téségét az Y és Z generacids cigany lanyok életében.
Tovabba szerettem volna megnézni, hogy az etnikai
identitas vallasi dimenzidban valé megélése mennyire
tekinthetd integracids torekvésnek, stratégianak. A
vizsgalt Y és Z generacios cigany lanyokra vonatkozd
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megallapitasok azonban nem minden Y és Z gene-
racios cigany lanyra jellemzdek, csupan az altalunk
megkérdezett keresztény szakkollégistakra érvénye-
sek. A kapott eredményekbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy csak egy mivelt, szlk, identitasat megdrizni
képes csoportnak van esélye az integraciéra, a tob-

biek viszont asszimilalédnak vagy diszkriminalédnak.

A vizsgalat soran lathattuk, hogy az Y és Z generacids
cigany lanyok erds elkételezédést mutatnak a vallasi
dimenzié irant, és ciganysagukat ennek mentén tudjak
megélni. Ennek hatterében az allhat, hogy a tobbségi
tarsadalomtél eltérd, ciganysagra jellemzd kulturalis,
vallasi érték és normarendszerek dsszeegyeztethe-
ték a szamukra fontos etnikai identitas elemeivel.
Esetikben ezt a dimenzidt sem a modernizacid, sem
a globalizacié nem tudta eddig kikezdeni, azaz a tel-
jes asszimilacidonak egyeldre nincs jele ezekben a
generacidkban. A kisebbségi kulturara jellemzé ele-
mek nemcsak az ,unnepi dimenziéban” élnek tovabb,
hanem kifejezésre kerilnek a mindennapokban is
(Maszlag, 2022).

Lathattuk, hogy a kiilsd, strukturalis tényezdk hatassal
vannak a generaciok cigany identitasképének alaku-
lasara. A lokalis kozosség, a tobbségi tarsadalom, a
globalizacié és a modernizacid technoldgiai Ujitasai,
acivil kezdeményezések, a roma fiatalokat tamogatd
programok Uj stratégidkat kinalnak a fiatal generaciok-
nak. A valaszlehet&ségek sokasaga az eddig stabilnak
tlnd tarsadalmi és kulturalis kornyezetiket merében
megrengette és atalakulasra sarkallta. Uj adaptacios
mintak elsajatitasa valik sziikségessé, melyeket alkal-

mazni lehet a mai vilagban.

Ugyanakkor egy etnikai csoport csak akkor tud fenn-
maradni, ha vildgosan kimondja és képviseli sajat érté-
keit, identitaselemeit. Ha nem tudjak, vagy nem merik
t6bbé megnevezni értékeiket, ha bizonytalankodnak
az 6nazonositasra szolgald identitasdimenzidk kép-
viseletekor, vagy ha maguk sem tudjak mar azokat
azonositani, akkor idé kérdése, hogy mikor fognak
bucsut venni etnikai identitdsuktél, és mikor asszi-

milalédnak az integracid helyett.
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